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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO DI BENEVENTO-SEZIONE CIVILE
Il Tribunale in composizione monocratica, in pesokel! dott. Andrea Loffredo, ha pronunziato
la seguente
SENTENZA

nella causa iscritta al n. 4445/09 R.G.A.C., riagavin decisione all’udienza del primo ottobl
2015, avente ad oggetto, fra 'altro, domanda pitrzione di somme indebitamente percepite
vertente

TRA
s.r.l., in persona del L.r.p.trapp.ta e difesa, giusta procura in atti, dall.a
, con il quale el.te domiciliaBenevento alla vil|lllsdl. 14
ATTRICE
E

Bancal o s.p.2.. quale conféitdirtutte le attivita e passivita della (N
s.p.a., in persona del L.r.p.t., rapp.ta e difgassta procura in atti, dall’av{|EGEGzus. e
dom.ta presso di lui in Benevento nello studio’del. ||EGzGa

CONVENUTA
CONCLUSIONI
Come da verbale di udienza di precisazione ednattiduttivi del giudizio, qui integralmente
richiamate e trascritte.
MOTIVI DELLA DECISIONE
Con atto di citazione notificato in data 18.09.0&tlice esponeva di avere intrattenuto cc
I'istituto di credito convenuto rapporti bancarillaeforma del conto corrente ordinario (r
16267) e di torrelati conti corrente anticigi
Deduceva che, durante il corso dei rapporti, lachaaveva addebitato sui predetti conti del tut
illegittimamente interessi al tasso ultralegaled(atlura superiore al tasso soglia antiusure
interessi anatocistici, commissioni di massimo sctay competenze riferite a conti collegati
spese in violazione di norme inderogabili di leggesenza il supporto di idonee previsiol
contrattuali.
Si doleva altresi della condotta dell'istituto dedito integrante il cosiddetto sistema delle valt
fittizie.
Per tali motivi chiedeva al Tribunale la ricostuze degli indicati rapporti di c/c depurati dall
suddette voci illegittime e, conseguentemente,oladanna della banca alla restituzione de
somme indebitamente percepite e trattenute. Cheeditnesi la condanna dell’istituto di  creditc
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al pagamento di una somma a titolo di risarcimefaoni. Con vittoria delle spese di lite e d
compensi professionali, oltre accessori di legge.

In data 8.1.2010 si costituiva tempestivament@tavenuta banca, la quale eccepiva innanzi tu
la nullita della procurad litem,“in quanto in alcun modo riferibile alla societa ite” e la
nullita dell’atto di citazione per indeterminatezghindeterminabilita dedetitum

In via subordinata, eccepiva la prescrizione didlaanda di ripetizione di parte attrice.
Deduceva altresi la decadenza in cui sarebbe mtarrrentista per non aver contestato gli
estratti conto nel termine previsto dalla normagapaosita.

Allegava infine la legittimita di ogni addebito domme sui c/c intestati all’'attrice in quant
conforme a norme di legge ed alle condizioni ptdtira le parti.

La convenuta banca chiedeva pertanto che il Talaumigettasse la domanda attorea. C
vittoria delle spese di lite e dei compensi prafassli, oltre accessori dilegge.

Il giudice, espletata C.T.U. contabile sulla bas#laddocumentazione prodotta dalle par
tratteneva la causa in decisione definitivamehigdgenza del primo ottobre 2015.

Prima di procedere a motivare la decisione, ocqueeettere:

il giudice non deve occuparsi di tutte le allegaridelle parti e prendere in esame tutte
argomentazioni da queste svolte -Cassazione, 3.8.204931- e non deve dar conto dell'esal
di tutte le prove prodotte o comunque acquisitess@aione, sez. lll, 30.6.2014 n. 14767, sez.
12.1.2015 n. 221-

basta che il convincimento risulti da un esamedoge coerente di quelle ritenute idonee
sufficienti a giustificarlo - Cassazione, 21.2.2043 4346- dovendo ritenersi per implicit
disattesi tutti gli argomenti, le tesi ed i rilieshe, seppure non esaminati, siano incompatibili
la soluzione adottata e con il percorso argomeftageguito” -Cassazione : 27.1.2014 n. 16(
15.5.2013 n. 11699; 28.5.2012 n. 8451; 29.3.20BD88; 27.9.2011 n.19748-;

al giudice € solo chiesto di assumere una decisioipiegarne le ragioni (vedi Cassazion
sezioni unite civili, 16.1.2015 n. 642);

inoltre e possibile motivare mediante richiamo ahtenuto di documenti di causa e di atti
parte, che in tal modo diventano parte integraetkatto rinviante; basta sia possibile ed agevc
il controllo della motivazione per relationem - Gazgione, sez. unite citata e : 20.3.2013 n. 70
11.2.2011 n. 3367; 16.1.2009 n. 979; 8.7.2005 &890429.5.2002 n. 13937; con riguardo ad ur
C.T.U. vedi Cassazione 4.5.2009 n. 10222-

"I'adozione del modello di motivazione semplifictd e utilizzabile anche nelle ipotesi ©
particolare ampiezza degli atti di parte, posto assa non € direttamente proporzionale al
complessita giuridica o allimportanza economicdleleuestioni veicolate-vedi Cassazione,
sez. Il, 4.7.2012 n. 11199.

Tornando al caso in esame, va detto che la domandagran parte, fondata e va, pertani
accolta per quanto di ragione.

E’ innanzi tutto infondata I'eccezione di nullitalth procura alle liti sollevata dalla convenuta.
tal proposito basta richiamare I'orientamento giprudenziale di legittimita (condiviso dallc
scrivente giudice) secondo il quala fini della validita della procura conferita aliigénsore da
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una societa di capitali, non & necessario che détqe rappresentativo di detta societa si facc
menzione anche nella procura sottoscritta per Berguando la qualita di titolare dell’organo
rappresentativo del sottoscrittore sia desumibid dontesto dell’atto in cui essa e apposta
non sia, percio, dubbia la sua riferibilita all’emtsocietarid (Cassazione, nn. 5774/85, 1702/8
2040/93).

E’ altresi infondata I'eccezione di nullita delfatdi citazione. L’atto introduttivo del giudizic
contiene I'esposizione dei fatti (indicazione dmpporti negoziali intercorrenti fra le parti) e deg
elementi di diritto, idonei ad individuare tausa petendi(cfr. anche Cassazione n. 4880/83) «
il petitum

Venendo al merito della controversia, giova evidam@zche il giudizio che ci occupa contemp
una tipica azione di ripetizione dell'indebito bano ex art. 2033 c.c., materia nella quale s
formato un consolidato orientamento giurispruddezianche di legittimita, culminato nelle
sentenze della S.C. a Sezioni Unite nn. 21095/R444.8/10, peraltro avallate dalla sentenza
78/12 della Corte Costituzionale. Basta richiamdee argomentazioni svolte da dett
autorevolissimi Consessi per confutare e ritenefendato quanto in diritto svolto dalla difes
della banca convenuta con riferimento alla decaalgger mancata contestazione degli estr:
conto, alla presunta legittimita delle prassi baecapplicate in assenza di contratto o
violazione di norme di legge (interessi ultralegainatocismo, commissione di massin
scoperto, valute antergate e postergate, spesseedhon previsti in contratto).

Ritenuto quindi in diritto fondato quanto espostell’atto di citazione a fondamento dell:
domanda restitutoria, va esaminata in particolaecézione di prescrizione tempestivamen
sollevata dalla banca con la comparsa di costihgzio

Sul punto il giudicante non concorda con quell'nté&anento giurisprudenziale secondo il que
I'eccezione di prescrizione deve essere specife@das@nso che deve indicare le singole rimes
solutorie rispetto alle quali 'eccezione sia opigea(con decorrenza della prescrizione a far d
dall’annotazione, in luogo della decorrenza a fadlalla chiusura del conto; cfr S.C. a Sezic
Unite- sentenza n. 24418/10). Invero, va innangiotaffermato che lindividuazione delle
rimesse solutorie non puo essere fatta sulla baka contabilita di c/c tenuta dalla banca,
guanto I'azione del correntista e finalizzata pro@ depurare il rapporto di ¢/c dalle numero
voci di illegittimo addebito operato dall’ istituth credito.

Stabilita I'operativita dell’eccezione di prescdmi rispetto al conto corrente ricostruito (e n
rispetto alla contabilita della banca, oggetto gmecdelle doglianze dell’attrice) e evidente ch
la banca inizialmente non puo che dedurla in fogeaerica mediante il richiamo a tutte |
rimesse che dovessero risultare di natura solusdlesito della ricostruzione del conto opera
dal CTU.

Cio premesso, va valutata I'eccezione di presanzidella banca nel caso in esame.
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Nel caso che ci occupa il conto corrente risultédafo (circostanza non contestata ed ar
ammessa dalla convenuta come risulta dalla CTRlokbr Francesco Spirito), come emerg
dalla documentazione versata in atti (vedasi agcla@to accertato in sede di CTU).

Cio posto, non vi e spazio per I'individuazioneridiesse solutorie (alla luce di quanto accerte
dal CTU) se non per quelli che il CTU definisaatéressi maturati extra fidp pari ad euro
29.302,92.

Quanto poi ai criteri da seguire in sede di riamatne del conto correntie qug va detto quanto
segue.

Nella controversia che ci occupa e evidente la @yare di un valido contratto fra le parti, il ch
consente alla societa attrice di poter ottenererwwstruzione contabile del rapporto di cont
corrente senza I'applicazione di quelle clausdks afavorevoli che erano contenute nel contra
non perfezionatosi.
Ed invero la banca convenuta ha prodotto in giod@iproposta contrattuale (avente ad ogge
un rapporto di conto corrente) recante la firmaldgb.t. della societa attrice , ma priva deII
firma dell'allora proponente - Banciii R codice fiscal
(soggetto che ha conferito tutte le attivita e p@tssnella Banc
soggetta ad attivita di direzione e coordinamergbsocio unic
6).
Tale produzione in giudizio non equivale a sottasone (cfr. Cassazione civile, n. 3810 d
25.02.04). Dall’'esame della proposta contrattu@esata in atti emerge infatti che le parti d
regolamento contrattuale concernente il rapportocodto corrente non sono state “ratificate” c
alcuna firma riconducibile alla banca (0 comunquke udma volonta di perfezionamento de
contratto).
Ne consegue che lo scrivente giudice condivide grd@rie le conclusioni a cui € pervenuto
CTU con particolare riferimento all'ipotesi di ceggio indicata alle pagine 2 e 3 dell
consulenza integrativa depositata telematicamentata 18.9.2015.
In particolar modo il CTU, dottor Giusepe Pica, daertato (con argomentazioni condivi:
dallo scrivente in quanto conformi ai criteri inglicnel quesito) che alla data del 30.09.2010
banca aveva addebitato illegittimamente alla sacitrice competenze ed oneri passivi per
complessiva somma di euro 796.712,94 e non avesraaitato interessi attivi per la somma
euro 92.296,63.
Dalla complessiva somma a credito ddii |} 3 s/, pari ad euro 889.009,57, de
essere detratto il predetto importo di euro 2938P2 titolo di tnteressi prescritti (pag. 3 della
consulenza integrativa).
Ne consegue che la banca deve essere condanmatastiiuzione in favore della societa attric
della somma di euro 858.706,65, oltre interessllaetgcorrenti dalla domanda al soddisfo.
La predetta somma non deve essere soggetta ataxialie, come chiesto da parte attorea, po
che nel caso che ci occupa trattasi di obbligazdhnvaluta.

ro s.p.a
A, partita iy
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La domanda attorea volta ad ottenere il risarciméelanni € invece da rigettare in quanto sforn
di supporto probatorio.
Le spese di lite, comprese quelle di CTU, seguarsmtcombenza.

La liquidazione delle spese deve tener conto dstlaglione di riferimento e dellattivita
defensionale prestata.

P.Q.M.
Il Tribunale, definitivamente pronunciando sullentinde di cui in narrativa, ogni altra istanz
eccezione, deduzione disattesa, cosi provvede:
1)Accoglie la domanda e per l'effetto condanna la &Gz sp.a.. qua
conferitaria di tutte le attivita e passivita dedia i s.p.a., al pagamento in favore d €
B s della somma di euro 858.706,65ultante come saldo creditore all’esito del
ricostruzione del rapporto di c/c dedotto in giumliz oltre interessi legali dalla domand
giudiziale fino al soddisfo.
2)Rigetta ogni altra domanda.
3)Condanna la banca convenuta al pagamento in falell® societa attrice delle spese di lit
che liquida in euro 358,00 per spese, euro 19.00p€y compenso avvocato, oltre rimbor:
forfettario ex DM 55/14, Cpa ed Iva come per legum distrazione in favore dell’avijjn
B . difensore antistatario ex art. 93 cpc.
4)Pone le spese di CTU definitivamente a carico delaca convenuta.
Benevento, 3 marzo 2016

Il giudice

Andrea Loffredo
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